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说法说法

近日，杭州市上城公安接到

紧急预警称，有群众正在遭遇诈

骗。接到预警后，反诈中心立即

尝试联系被骗人王女士（化名），

可电话始终被占线，情况紧急，闸

弄口派出所民警许志坚第一时间

赶到现场了解情况。

王女士告诉许志坚，她对炒

股十分感兴趣，之前在网上购买

了教学网课。当天，她收到了一

则短信，称其购买的网课涉嫌违

规收费，现在可以申办退款。

由于确实曾购买过，王女士

并没有怀疑短信的真实性。就按

照短信的提示，添加了“客服”的

微信进行退款操作。

“您只需要在我们的平台上

绑定银行卡证明身份，并缴纳‘保

证金’，课程购买费用与保证金会

在核实后全部返还。”“客服”还以

维护“平台形象”为由，请求王女

士对外保密，王女士对此并未产

生怀疑，按照对方指示继续操作。

当许志坚赶到现场时，王女

士已经绑定了银行卡，一张卡内

的 50 万元已经转出，正准备转另

一张卡作为“保证金”。许志坚见

状赶忙上前制止：“这是诈骗，对

方在骗你。”并迅速启动支付、冻

结。

许志坚对王女士的银行账户

进行梳理排查并第一时间止付、

冻结因劝阻及时账户内的 100 万

元保住。

事后，许志坚对王女士进行

了反诈宣传，指出了诈骗套路存

在的漏洞，王女士这才意识到自

己竟差点被骗，当场删除了骗子

的信息。

警方提醒，当收到所谓“退

费”通知，务必通过官方渠道进行

核实查证，不要盲目按照通知内

容操作。凡是退费时要求额外支

付费用的，都是诈骗，不要随意提

供身份证号、银行卡账号、验证码

等重要信息，不要轻易点开来历

不明的“网页链接”，遇到可疑情

况或不幸被骗，及时拨打 96110
咨询求助。 据上城公安

女子“网课退款”
差点被骗100万元

老伯去世前将千万遗产赠保姆
养女法院起诉分割遗产

保姆称养女出国后对父母不闻不问

被告保姆林阿姨辩称，不同

意原告何女士的诉讼请求。林

阿姨表示，何女士拒绝履行对两

位老人的赡养义务，无权继承两

位老人的遗产。

林阿姨在庭审中称，原告何

女士是弃婴，由何阿伯夫妇收

养。何阿伯夫妇将何女士抚养

成人并出国定居，但何女士自上

世纪 90 年代出国后，就对养父母

不闻不问。

自 2014 年起，老两口身体

状况变差，陈阿婆更是因脑梗多

次住院治疗，自己这才受何阿伯

委托来到家中照顾二老，后经过

多年相处，得到了何阿伯的信

任。

林阿姨表示，何阿伯过世前

不久，与林阿姨签订了《遗赠扶

养协议》。协议约定由林阿姨负

责何阿伯老两口的生养死葬，老

两口死后剩余财产遗赠给林阿

姨。协议虽为何阿伯一人所签，

但当时陈阿婆已无民事行为能

力，居委会指定何阿伯为其法定

监护人。

判决保姆和养女各继承一半财产

首先，两被继承人在协议离

婚时，对夫妻关系存续期间主要

共同财产尚未分割，根据两人签

订的自愿离婚协议书，两人离婚

时仅对家电及个人物品进行分

割，但对两人名下的售后公房及

公司股权等并未进行分割。

其次，在离婚期间，两人继

续以夫妻名义出售、共同购买多

套房产，并以夫妻名义迁移户

籍，不但形成同居事实，并且形

成共同财产，直至两人复婚，故

两被继承人在公司中的相对应

股权和经营等所得应属两被继

承人共同所有。

最后，两被继承人复婚时未

对之前财产进行约定和分割，而

在复婚后以何阿伯名义取得案

涉静安区房屋及车位产权、案涉

黄浦区房屋三分之一产权，均属

于两被继承人夫妻共同财产；本

案中被告林阿姨在被继承人何

阿伯死亡后转出银行存款 1100
余万元，也应为两被继承人长期

共同财产投资经营积累，应属于

两被继承人的共同财产。

综上，案件所涉财产均应为

两被继承人的共同财产。法院

判决何阿伯名下坐落于静安区

的房屋及车位产权由原告何女

士继承所有；现登记在何阿伯、

林阿姨名下坐落于黄浦区的房

屋中属于何阿伯的三分之一产

权份额归被告林阿姨所有，继承

后，林阿姨取得上址房屋全部产

权；现登记在何阿伯名下的小型

轿车归被告林阿姨所有；被告林

阿姨应向原告何女士支付 177 万

余元。

综合广州日报、新闻晨报

养父生前与保姆
签订遗赠扶养协议

家住上海的何阿伯（化名）

于 2020 年过世，老伴陈阿婆（化

名）也在 2022 年去世。两人只

有一个养女何女士（化名），已

经和配偶定居国外多年。

2021 年，何女士曾就何阿

伯的遗产继承提起诉讼，因法

院认定遗产范围尚处于不确定

状态而予以驳回。但通过诉

讼，何女士得知，何阿伯曾在过

世前不久与保姆林阿姨签订了

《遗赠扶养协议》，约定何阿伯

名下的房产、现金存款等遗赠

给保姆林阿姨，林阿姨则承担

扶养何阿伯老两口及过世后安

排后事的义务。此外，林阿姨

在何阿伯过世后从其银行账户

转出人民币1100余万元。

何女士在庭审中表示，自

2014 年起，养父何阿伯就聘请

林阿姨担任保姆一职，负责照

顾老两口的日常生活起居。后

来，林阿姨又找来三名保姆，共

同照顾两位老人，工资由何阿

伯支付。何女士认为，在林阿

姨担任保姆一职后，养父对自

己的态度就开始变差。

何女士认为，自己系两被

继承人何阿伯、陈阿婆的唯一

法定继承人，《遗赠扶养协议》

是在何阿伯病重期间签订，属

无效协议，所有遗产均应由作

为养女的自己继承；即便协议

有效，系争遗产为两被继承人

何阿伯、陈阿婆的夫妻共同财

产，协议处分了属于母亲陈阿

婆的遗产，处分行为无效，属陈

阿婆一半遗产应由何女士继

承。何女士故将保姆林阿姨诉

至法院，并表示上述遗产均为

被继承人何阿伯、陈阿姨的夫

妻共同财产，各占二分之一，要

求法院判令全部由何女士继承

所有。

养女出国后鲜少回国照顾养父母，养父遂请保姆照护。养父母过世
后，养女得知养父过世前和保姆签订了《遗赠扶养协议》，约定名下的房产、
现金存款等遗赠给保姆，保姆承担扶养老夫妇及死后安排后事的义务。

养女认为，自己是两被继承人的唯一法定继承人，故诉至法院，请求
判决遗产归其自己所有。

那么，她的诉请能被支持吗？


