
年龄到了，户口迁了，时间条件也
符合了，哪曾想，成为领取养老金的门
槛 的 ，竟 是 年 轻 时 一 段 短 暂 的 婚 姻
⋯⋯
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说法说法

入会即可享受旅游优惠价、

住院24小时专人护理、终身享受

养老床位七折、年化收益可以高

达 18%-24%⋯⋯这些诱人的条

件你听说过吗？

2015 年朱某在熟人的介绍

下，以2800元一张的价格购买了

上海胧泉企业管理有限公司的

会员卡。胧泉公司的主打业务

是候鸟式旅游和养老服务，并宣

传成为会员后，入住旗下养老院

可以享受折扣，还可以投资公司

的养老床位，年化收益可以高达

18%-24%不等。

随后，朱某就把胧泉公司的

养老项目引进崇明，成为了崇明

分部的经理，从崇明地区老人们

缴纳的会员费或者养老床位投

资中获得提成。2017 年朱某因

为年龄问题退出了崇明分部，业

务转交由施某负责。由于朱某

和施某等人本身也是老年人，两

人也都投资了养老项目，以口口

相传的方式，吸引了身边不少老

年人参与投资。

崇明区检察院经过审查，认

定 2015 年 6 月至 2018 年 6 月，胧

泉公司崇明分部在未经金融主

管部门许可的情况下，非法吸收

公众存款总计1700余万元，涉及

投资人 133 名，其中已兑付金额

300余万元，未兑付金额1300 余

万元，朱某、施某两人的行为已

触犯《中华人民共和国刑法》第

一百七十六条的规定，遂以朱

某、施某两人涉嫌非法吸收公众

存款罪向法院提起公诉，最终法

院判处朱某有期徒刑一年两个

月，缓刑二年，并处罚金人民币

两万五千元；判处施某有期徒刑

十个月，缓刑一年，并处罚金人

民币两万元。

检察官说法：我国正在步入

老龄化时期，老年人对优质养老

服务的需求日渐迫切，一些犯

罪分子就会利用这一现状，以

“养老服务”为幌子，虚构投资项

目，骗取老年人投资。广大老年

人要警惕带有非法集资属性的

商品、投资及服务等，增强风险

防范意识，树立正确的理财观，

拒绝高利诱惑，守护好自己的钱

包。 据崇明检察微信公众号

投资变“非法集资”？
养老床位竟是骗局

“结婚不满10年就离婚”
村委会拒付养老金

袁女士与陈某于 1998 年结

婚。婚后，袁女士将户籍迁入北

京市通州区某村，3 年后双方办

理了离婚手续。袁女士年满 55
周岁后，向该村村委会申请发放

村内养老金，却被村委会以不符

合“结婚来村 10 年以上”的发放

条件为由拒绝，袁女士深感遭遇

不公平待遇，遂诉至法院主张权

益。

据袁女士介绍，根据该村于

2010 年作出的《两委决议》的内

容，男性达到 60 周岁、女性达到

55 周岁，且结婚来该村 10 年以

上的，可以在该村领取养老金。

袁女士认为，其于 2021 年 10 月

已年满 55 周岁，且自 1998 年结

婚后户籍迁至该村已有 24 年，

符合养老金领取条件。

对此，村委会认为，因袁女

士与村民陈某结婚不满 10 年就

离婚了，不符合上述“结婚来该

村 10 年以上”的条件，故不予发

放养老金。

因双方协商未果，袁女士将

村委会诉至法院。一审法院判

令 村 委 会 向 袁 女 士 发 放 养 老

金。村委会不服，向北京市第三

中级人民法院提起上诉。

法院审理后认为，从《两委

决议》的内容分析，“结婚来该

村 10 年以上”应理解为因结婚

在该村长期生活 10 年以上，与

被告村委会主张的“保持婚姻

关系满10年”有明显区别。

法院表示，婚姻自由是法

律赋予公民的权利，村委会对

于《两委决议》的理解不但限制

公民的婚姻自由，有违法律规

定，也不符合社会主义核心价

值观的要求。

因原告袁女士于 1998 年

与该村村民陈某登记结婚，并

将户籍迁入该村，成为村集体

经济组织成员，且袁女士在该

村生活已达 10 年以上，现因其

已年满 55 周岁，符合《两委决

议》规定的领取养老金的条件，

村委会应向袁女士发放养老

金。

据此，北京市第三中级人

民法院对此案审理后，驳回了

村委会的相关上诉请求，维持

一审事实认定，仅就个别判项

数额进行了调整。

婚姻自由不应限制 法院判决村委会支付养老金

法官表示，依法保障妇女

合法权益，始终是人民法院肩

负的重要职责，农村妇女权益

保护是我国妇女权益保障的重

要部分，审理此类纠纷，应有明

确的法律认识及正确的价值导

向。

本案中，村委会作出的《两

委决议》并未侵犯离异妇女的

合法权益，但村委会在适用该

决议的过程中，对决议的解释

与《中华人民共和国妇女权益

保障法》及婚姻自由的立法精

神相违背，亦不符合社会主义

核心价值观中关于平等、和谐

之价值导向。我国倡导婚姻自

由，已婚妇女与离异妇女享有

的基本权利不存在差别，妇女

的婚姻状态也不应成为认定其

是否享受村民福利待遇的标

准。

法官认为，村民委员会是

我国重要的基层群众性自治组

织，应树立正确的工作理念，本

案的判决亦在引导农村基层群

众性自治组织积极保障农村妇

女在经济组织中的合法权益，

进一步弘扬社会主义核心价值

观，促进男女平等和妇女全面

发展。

此外，法官建议，农村女性

在参与集体经济组织的生活过

程中应增强法律意识，增强法

律知识储备，积极维护自身合

法权益，对于侵犯合法权益的

行为，必要时应诉诸法律予以

解决。

据CCTV今日说法

法官：农村女性应学会维护合法权益

户籍迁入夫家村庄后离婚

法院判决:村委会发养老金
户籍迁入夫家村庄后离婚

法院判决:村委会发养老金
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