
二老本想安度晚年，与大儿媳签
订遗赠扶养协议，去世后却引发遗产
纠纷。二儿子怀疑老人受骗，大儿媳
则认为对方没有尽到扶养义务，法院
怎么判？
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说法

近日，宝山区人民法院审结

了一起标的额高达170万余元的

诈骗案。

事情要追溯到2018年，李大

爷通过微信“摇一摇”功能结识

了“单身妙龄女子”吴某某。隔

着手机屏一来二往，两人感情逐

步“升温”，迅速建立了恋爱关

系。吴某某总是无微不至地关

照着李大爷的生活，“嗲嗲糯糯”

的甜美声音，面容姣好的“自拍

照”，更是让李大爷渐渐“陷了进

去”。这样“甜蜜的恋爱”，一谈

就是四年。

四年里，吴某某一直没有以

真面目示人，还常常用生病需要

钱治病、外婆去世需要丧葬费等

理由找李大爷帮忙。深陷情网

的李大爷对她可谓是有求必应，

在这“甜蜜的爱情”中，李大爷多

次转账给吴某某总计 170 余万

元。

直到开庭审理时，李大爷才

与吴某某实现了“网恋奔现”。

坠入“甜蜜陷阱”的李大爷

却不知道，自己的养老钱是被吴

某某用于打麻将、日常开销、请

他人吃饭等，挥霍光了。更另李

大爷意外的是，一直与他建立恋

爱关系的、印象里年轻貌美的女

子，竟是年近五十的已婚大妈。

这位大妈虽并不识字，但通过向

他人学习编辑文字消息、捏着嗓

子模仿年轻女子的声音，以及给

李大爷发送从网络平台下载的

年轻女子照片，想方设法伪装形

象，逐步取得了李大爷的信任，

最终让李大爷掉入了“网恋”诈

骗的圈套。

宝山区人民法院经审理后

认为，被告人吴某某以非法占有

为目的，通过虚构事实、隐瞒真

相的方式，骗取他人财物，数额

特别巨大，其行为已构成诈骗

罪，判处有期徒刑十一年，并处

罚金人民币10万元，责令被告人

吴某某退赔被害人李大爷的经

济损失。

法官提醒：不要轻信网上打

造的“人设”，凡涉及到借款、投

资等金钱话题要提高警惕，建议

认真核实对方身份，避免掉入骗

子的“温柔”陷阱，造成财产损

失。 据《上海法治报》

“恋爱脑”爷叔摇一摇
170万养老金打水漂

老人立有遗嘱后
与大儿媳签订遗赠扶养协议

李老和张老夫妇养育了三个孩

子，分别是大儿子李贞（李老与前妻

所生），二儿子李念和小儿子张进。

2013 年 5 月，李老夫妇分别立

下公证遗嘱，表示将自己名下享有

的房产份额由二儿子李念继承。

2017 年 5 月，李老和张老二人

在养老院与老大李贞的妻子顾平签

订了一份遗赠扶养协议，主要内容

是顾平负责对二老的生活进行照料

及负责身后事的处理。二老将名下

享有的房产份额赠与大儿媳顾平。

二老去世后，顾平拿出遗赠扶

养协议要求继承相关房产份额，二

儿子李念认为大嫂本就有照顾公婆

的义务，不认可遗赠扶养协议。双

方争执不下，二儿子李念便起诉至

法院，请求二老名下的房产份额应

按照之前的公证遗嘱继承。

二儿子李念认为，父母立有公

证遗嘱在先，大嫂顾平属于近亲属

姻亲亲属范畴，没有与二老签订遗

赠扶养协议的主体资格。并且该协

议不是父母的真实意思表示，父亲

的签名是受大嫂欺骗的，母亲没有

在协议上签名，只按了手印。

大儿媳顾平辩称，公婆立了公

证遗嘱后，二儿子李念就把他们的

钱转到了其账户，并且对他们照顾

不佳，后来又把他们送去了养老

院。由于二儿子李念不尽心照顾二

老，他们就选择大儿媳顾平作为扶

养义务人，遗赠是二老亲手拟定的，

当时还有两名证人在场，真实有效。

经司法鉴定，遗赠扶养协议上

的签名系李老本人所签。另外两名

到场证人也表示，两位老人让其见

证遗赠扶养协议，张老陈述协议内

容，随后李老在协议上签字，张老表

示其手抖，故未签字，就按了手印。

上海市第一中级人民法院

经审理认为，本案的争议焦点

是：一是顾平作为大儿媳与二

老签订遗赠扶养协议，其主体

是否适格；二是该协议是否为

二老的真实意思表示。

遗赠扶养协议是遗赠方和

扶养方在自愿协商的基础上订

立，且是双务、有偿协议。遗赠

扶养协议上李老的签名为其本

人所签，证人亦到庭陈述当天

签署遗赠扶养协议的具体过

程，故该协议有效。结合大儿

媳顾平按协议约定定期向李老

转账以及操办了丧事及支出了

丧事费用等，确认大儿媳顾平

已履行了协议中的义务。所

以，本案中，大儿媳顾平是该遗

赠扶养协议适格的主体。二儿

子李念上诉认为遗赠扶养协议

存在欺诈，非二老本人的真实

意思表示，但其主张缺乏事实

依据，上海市第一中级人民法

院不予采信。

此外，大儿媳顾平作为约

定扶养义务人，其配偶李贞作

为法定扶养义务人，两人所尽

扶养义务不能等同。本案中，

二老虽然立有公证遗嘱，但又

立有遗赠扶养协议，所以在两

者内容互有抵触时，应按遗赠

扶养协议的内容予以处理。故

一审法院判决顾平按遗赠扶养

协议继承二老名下房产份额。

法院：大儿媳已尽约定义务 遗赠扶养协议有效

当前正逐步进入老龄社

会，养老问题成为亟待解决的

社会问题。依据《中华人民共

和国民法典》第一千一百五十

八条，自然人可以与继承人以

外的组织或者个人签订遗赠扶

养协议。按照协议，该组织或

个人承担该自然人的生养死葬

义务，并享有受遗赠的权利。

遗赠扶养协议作为自然人

生前对其死亡后遗产的一种处

置方式，是一种独具特色的遗

产转移方式。协议本身的签订

与履行使得一些缺少法定扶养

义务人，或者虽有法定扶养义

务人，但无法实际得到扶养的

老人，在生前能得到最大限度

的照顾和关怀，身后也能有人

料理后事。

该案中公婆与大儿媳所签

订的遗赠扶养协议保障有力、

履行充分，理应予以尊重和肯

定。

据湖南高院微信公众号

法官：遗赠扶养协议 有助于解决养老问题

公婆赠与大儿媳房产份额 二儿子不服欲要回

一份遗赠扶养协议引发的纠纷
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