
近期，江苏省镇江市润

州区人民法院审理了一起

金融借款合同纠纷案，引发

关注。小张的爷爷奶奶为

了生活周转，以房子抵押，

向银行贷款了 50 万元。不

久后，小张的爷爷和爸爸因

意外同一天去世，银行将 2
岁的小张、小张的妈妈和奶

奶告上法庭，要求小张和他

的母亲在继承遗产的范围

内，承担还款责任。

因变故致家庭经济支

柱骤然离世，仅靠小张母亲

微薄的收入，根本无法偿还

这笔巨额债务。庭审中，小

张妈妈当庭表示放弃继承

遗产，并向法院提出申请，

为年幼的儿子保留必要份

额。法院依法酌定，优先为

2 岁的小张预留 15 万元遗

产份额，剩余遗产部分再用

于清偿银行债务。鉴于小

张可继承的财产价值未超

出 15 万元预留份额，法院

最终驳回了银行要求小张

在继承遗产范围内承担还

款责任的诉讼请求。

承办法官表示，继承人

仅在继承遗产的范围内承

担被继承人的债务，且该义

务并非无条件适用。若继

承人中存在缺乏劳动能力、

无生活来源的老弱幼群体，

法律会优先保障其生存权

益。法官提醒，债权人在主

张债权时，应当尊重法律对

未成年人、无劳动能力等特

殊群体的倾斜保护规则，恪

守遗产偿债法定前置条件；

遗产继承人面对被继承人

生前债务，也应明晰自身责

任边界与权利范围。

综合《人民日报》、荔枝新闻

长辈去世留下贷款
幼童被银行起诉

独居的八旬老母亲为何频频吼叫
司法调解化解赡养与邻里纠纷
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调解小组成功促成四名子女全部到场参与

集中调解。调解过程中，调解员向四名子女客

观还原了孔阿婆的现状：因长期独自居住，常年

缺乏亲情陪伴，精神孤寂无处排解，叠加因年老

导致的认知状态波动，最终出现过激扰民行为。

调解员明确告知，每日 2 小时的长护险服

务、线上远程监控，完全无法满足高龄独居老人

的生活照料和精神需求，无法替代子女的赡养、

照顾责任。

沟通中，四名子女相互推诿责任、争议分歧

明显。小儿子提出，母亲现居住房屋 90%产权

已归属大哥，主张谁拿房子谁尽主要赡养责任；

大儿子与两位女儿则表示，母亲的存折、退休金

卡一直由小弟保管支配，照料老人的责任应该

主要由小弟承担，各方僵持不下。

老人频频吼叫，邻居不堪其扰

奉贤区金汇镇一小区内的多位

住户近日持续投诉，反映小区内一

位老阿婆频繁在窗口吼叫、敲打物

品、抛掷杂物，严重干扰周边居民正

常休息与日常生活。

属地派出所民警、社区居委会

干部多次上门对阿婆进行劝导和安

抚，但老人精神状态与思维认知很

不稳定，劝导效果不佳，邻里矛盾始

终未能得到彻底解决。

金汇镇司法所获悉后，由司法

所联合派出所等进行多方实地核

查，了解到孔阿婆现年 86 岁，老伴已

离世 40 年，长期独居生活。孔阿婆

育有两儿两女，但四名子女都住得

比较远，没人照料老人的日常起居。

平日里，老人仅依靠长护险护

理员每日上门 2 小时，解决做饭、保

洁等基础生活问题，子女只能通过

家中摄像头远程查看老人状况。

通过调查了解，调解小组厘清

了纠纷表象与深层诱因，明确了扰

民纠纷并非老人主观恶意造成的，

核心问题在于“双重缺位”：一是老

人日常照料、精神陪伴严重缺位；二

是老人名下财产保管、使用分配存

在家庭争议。

解决陪护问题，消除财产争议

一方面，调解员依法明晰法律责任，通过援

引《民法典》《老年人权益保障法》等相关规定，

向四名子女释法明理，明确赡养义务不仅包含

经济供养，更涵盖生活照料、精神慰藉、安全监

护三大核心内容。

在充分尊重老人意愿、兼顾家庭实际与邻

里诉求的基础上，调解小组居中协调、多方磋

商，最终促成四名子女达成解决方案并签订人

民调解协议书。

孔阿婆的四名子女一致同意，共同聘请 24
小时住家护工，实现全天候陪护照料；老人就医

复诊由子女共同陪同照料；规范老人财产保管

方式，建立半年对账的公开制度，消除家庭财产

争议隐患。通过系统性调解，既补齐老人养老

监护短板、彻底解决扰民问题，又化解了家庭内

部矛盾，修复了邻里关系。

据《上海法治报》

86岁的孔阿婆长期独居，
其四名子女因房产、存款分配
争议推诿赡养责任，仅靠摄像
头“云尽孝”，导致老人情绪失
常，接连做出扰民行为。近
日，这一事件引发关注。上海
市奉贤区金汇镇司法所调解
小组介入后，最终促成子女达
成协议，既解决了老人照护难
题，也化解了家庭与邻里矛
盾。
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