
2024 年 5 月，上海市

公安局浦东分局在侦办

一起投资理财诈骗案时，

发现涉案嫌疑人王某的

社交账号竟绑定着被害

人授权的“亲属卡”。据

王某供述，其系利用“亲

属卡”为前端诈骗分子转

移涉诈资金。

浦东警方很快就查

明了一个人员分布外省

各地的“跑分”洗钱犯罪

团伙。分别于今年 1 月和

2 月抓获犯罪嫌疑人 30
名 ，涉 案 金 额 300 余 万

元。经查，自 2024 年 3 月

以来，陈某、庞某、黎某 3
名犯罪团伙核心成员，利

用网络虚构“网络兼职”

项目，诱骗无业人员加入

团伙，参与者受每单可获

3%至5%的佣金。

在整个诈骗环节中，

前端诈骗分子通常扮演

着 专 业 投 资 顾 问 等 角

色，在被害人陷入预设的

诈骗陷阱后，诈骗分子就

会在该犯罪团伙群组中

发布相应的资金转移“任

务”。此时，犯罪团伙成

员便会“接单”，与被害人

互加好友后，发送预先制

作的“亲属卡”绑定操作

指南。一旦授权成功，犯

罪团伙就会立即使用“亲

属卡”扫码支付或转账。

目前，陈某、庞某、黎

某 3 名犯罪嫌疑人已被浦

东新区人民检察院依法

批准逮捕，其他犯罪嫌疑

人已被浦东警方依法采

取刑事强制措施。

据《人民公安报》

洗钱新套路
利用“亲属卡”
转移涉诈资金

赠房后女儿不归家照顾

老人起诉撤销赠与的60万元房产

判决：
撤销合同，返还房产

法院经审理认为，虽然夫妇二人对于该房

产立有遗嘱，但被继承人并未死亡，故继承未开

始，本案应属于赠与合同性质。此外，双方虽然

签订了房屋买卖合同，但实际履行的仍是赠与

合同，双方在赠与合同中没有关于撤销赠与的

合同约定。因此，双方的争议焦点为：夫妇二人

诉请撤销赠与合同是否符合法定的条件。

本案中，小陈无论是为人子女，还是受赠

人，均应负有赡养义务。但其母亲张奶奶瘫痪

卧床长达 8 年之久，小陈长期在外地工作，并未

尽照顾和陪伴义务，也未在经济上给予支持，由

此可见，小陈没有尽到赡养义务。故从行使法

定撤销权的条件看，夫妇二人主张撤销赠与合

同，具备事实基础和法律基础。综上，法院判决

撤销夫妇二人于 2023 年 10 月所签订的房屋买

卖合同，女儿小陈于 10 日内返还房产。小陈不

服提起上诉，湖南省张家界市中级人民法院二

审驳回上诉，维持原判。

老人能否撤销赠与

陈爷爷与张奶奶系夫妻关系，

共同育有一子一女。2016 年，张奶

奶突发肢体活动障碍，经检查，属于

身体高度残疾，生活无法自理。几

年来，夫妇二人无法与儿子取得联

系，女儿小陈定居上海，仅回家探望

过 1 次，两位老人未享受到来自子女

经济、生活和精神上的赡养。2023
年，随着年龄增长，陈爷爷照顾张奶

奶逐渐吃力，希望女儿小陈能回家

照顾自己与老伴，并承诺将名下价

值60万元的房产过户给小陈。

2023 年 10 月，陈爷爷在两位亲

属的见证下立下遗嘱，约定名下房

产归小陈所有，并在遗嘱上签字确

认。随后，夫妇二人与女儿小陈签

订房屋买卖合同、办理房屋申请转

让登记手续，小陈未实际支付房屋

过户所产生的任何费用。办理完过

户手续后，小陈借口处理工作事宜

回 到 上 海 ，同 时 承 诺 尽 快 离 职 回

家。但半年过去了，小陈依然不主

动联系、关心其父母，并以工作繁

忙、抽不开身为由拒绝回家。

2024年5月，夫妇二人向湖南省

张家界市永定区人民法院起诉撤销

对小陈的赠与，要求小陈返还房产。

法官：
切实保障老年人的合法权益

房产属于家庭内部一项重要财产，老人将

自己名下的房屋等大额财产无偿赠与子女，体

现了老人对年轻一代的无私奉献和扶持，背后

往往寄托着与家人其乐融融、颐养天年的美好

期待。法院更应该综合老人的生活状况、经济

条件、赡养需求等因素，探查赠与行为背后的真

实动机，从而切实保障老年人的合法权益。

本案中，虽然合同内未约定女儿小陈的赡

养义务，但小陈身为子女，应当承担起照顾父母

的义务。 据中国普法
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七旬老夫妻生活困难，一
套房换女儿照顾，名为买卖实
为赠与，却只有一方兑现承
诺，而女儿却怠于赡养。近
日，湖南省张家界市一对古稀
夫妇将名下房产过户女儿却
未获赡养的案件引发关注。
该案通过司法裁判明确“孝亲
敬老”不仅是道德要求，更是
不可推卸的法律责任，为老年
人权益保护树立了典型案例。


